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Fliche als ,Kampfplatz” oder Zukunftsareal

Globaler Footprint gegen neue Verschwendung

Jetzt ist es rechtens — es kann wieder verstarkt Flache ver-
braucht werden! Mit der Novellierung des BauGB zum
§ 13b ist die ,Einbeziehung von AuBenflachen in das
beschleunigte Verfahren” fur die ,Zuldssigkeit von Wohn-
nutzungen auf Flichen (...), die sich an im Zusammenhang
bebaute Ortsteile anschlieBen”, beschlossen worden. Die
Reaktionen der Umwelt- oder Berufsverbande fir Stadt-
und Landschaftsplanung lieBen nicht auf sich warten:
Ablehnung ist die einhellige Position. Die Politik aller Par-
teien im Bundestag bzw. Bundesrat, zustimmend oder sich
enthaltend, ist ebenso einhellig: Wohnbauspekulation soll
durch Flachenverbrauch ,bekampft” werden. Nach Schat-
zungen koénnte sich mit dem § 13b der jetzige Flachenver-
brauch (Flachennutzungsentzug fir reproduktive Zwecke)
von heute etwa 66 ha auf wieder Uber 100ha pro Tag aus-
weiten (www.uvp.de). Gibt es andere Moglichkeiten, Fla-
chenpolitik zu betreiben — und dabei wirklich sozial und
global verantwortungsbewusst zu agieren?

Zulasten des Landes - die Bilanz

Seit der Jahrtausendwende ist von durchschnittlich 129ha
taglicher Flacheninanspruchnahme ein abfallender Ver-
lauf auf 69ha im Jahr 2014 festzustellen. Dieser Trend
mag angesichts eines nachhaltigen Umgangs mit Flache
zunachst positiv anmuten, dabei handelt es sich jedoch
weiterhin um eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme fir
Siedlungs- und Verkehrszwecke (BBSR im BBR 2014a, 4f.).
Zunehmend gehen groBe Teile wertvoller Boden dauerhaft
verloren, denn je nach Art und Weise der Nutzung durch
Menschen, insbesondere durch bauliche Versiegelung,
werden Baden auch hinsichtlich ihrer nattrlichen Funkti-
onen nicht nur langfristig geschadigt, sondern irreversibel
zerstort (Eisenberg et al. 2010, 62f.).

Trotz abfallender Zuwachskurve fallt auf, dass sich die
tagliche Flachenneuinanspruchnahme fir Verkehrszwecke
isoliert betrachtet leicht fluktuierend, jedoch nahezu stabil
verhalt oder etwas wachst (siehe Abb. 1). Betroffen sind
Landschaften mit vielfaltigen wertvollen Funktionen fir die
Umwelt und als Tréger elementarer Okosystemdienstleis-
tungen (Albert/van Haaren 2016, 271.). Boden fillen nicht
nur eine lokale oder regionale Funktion aus, sondern leis-
ten je nach Hohe ihrer Ertragsféhigkeit einen wesentlichen
biotischen, sozialen und klimatischen Beitrag im globalen
MaBstab. Es handelt sich um ein fur die Erdbevélkerung
essenzielles Gemeingut.

Bei der Diskussion um die begrenzte Ressource Flache
bzw. Boden ist nicht allein der quantitative Verbrauch
entscheidend, sondern insbesondere die qualitative
Beschaffenheit von Flache. So riickt die Art und Weise des
Umgangs mit Flache sowie die Intensitat der Flachen- bzw.
Bodennutzung in den Mittelpunkt der Frage nach einem
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Abb. 1: Flachenverbrauch: Anstieg der Siedlungs- und Verkehrs-
flache in Deutschland (Quelle: www.bmub.bund.de/fileadmin/
Daten_BMU/Bilder_Infografiken/flaechenverbrauch_2015.png)

angemessenen Verbrauch. Diesem liegt der Nachhaltig-
keitsgedanke zugrunde, damit ein langfristiger Fortbestand
funktionsfahiger Okosysteme und gesellschaftlicher Exis-
tenz Uberhaupt noch gewahrleistet werden kann (Jorissen/
Coenen 2007, 33f.).

Die globale Dimension

Inzwischen lsst sich von einer Ubernutzung der Biosphére
sprechen, da jahrlich mehr Ressourcen in Anspruch genom-
men werden, als die biologische Kapazitat durch die Natur
regeneriert werden kann. Der ¢kologische FuBabdruck gibt
Auskunft tber das Verhéltnis von Lebensstil und Flache
(Nachfrage) und beinhaltet die Summe aller produktiven
Flachen, die zur Deckung samtlicher messbarer Bedarfe des
Lebens in Anspruch genommen werden. Die errechnete
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Abb. 2: Verhéltnis von Footprint und Biokapazitat: Zusammen-
setzung des 6kologischen FuBabdrucks in Deutschland (2010)
(Quelle: WWF Deutschland 2014, 13)

Summe kann der verfiigbaren biologischen Kapazitat (Bio-
kapazitat), also dem Angebot, gegenlbergestellt werden,
um eine Okobilanz ziehen zu kénnen. Der 6kologische FuB-
abdruck in Deutschland betrégt 4,6 gha und liegt damit gut
doppelt so hoch wie der global zutrégliche Grenzwert von
1,6 bis 2 gha (WWF Deutschland 2014, 9ff.).
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Durch die eigene Landesflache kann Deutschland nicht
ausreichend Kapazitaten zur Deckung des eigenen Roh-
stoffbedarfs bereitstellen, sodass die Ubrigen erforderlichen
Flachen durch die Inanspruchnahme von Anbauflachen in
anderen Landern erfolgt (WWF Deutschland 2014, 16ff.).
Deutlich wird dies insbesondere an landwirtschaftlichen
Importen: Wéhrend Deutschland beispielsweise 2010
selbst Uber 17 Mio. ha Flache fur landwirtschaftliche Nut-
zungen unterhielt, wurde auf zusétzliche Agrarflachenim-
porte von rund 7 Mio. ha (d.h. zusatzlichen 40 %) aus
Landern auBerhalb der EU zugegriffen (WWF Deutschland
2014, 9ff.). ,Welthandel ist Flachenhandel”, so das Fazit,
das im ,Bodenatlas 2015" gezogen wird (www.bund.net
2015, 24). Damit ist der MaBstab fur die Flachendiskussi-
on gesetzt. Wenn also die globale Rechnung aufgemacht
wird, kdmen zu den Flachenverbrauchen in Deutschland
auf die 0.g. ca. 66 ha nochmal etwa 30ha dazu. Deutsch-
land steht demnach ohnehin bei 100 ha Fldchenverbrauch
taglich. Der neue Paragraf 13b verstarkt diesen Trend noch
weiter. Das 30 ha-Ziel der Bundesregierung fur 2020 ist zur
lllusion geworden.

Die Basis: Sicherung der Biokapazitat

Statt das 30ha-Ziel formal anzupeilen, wére eine wei-
ter gefasste Raumordnung sinnvoll, die parallel zu einer
Begrenzung von Flacheninanspruchnahme eine gezielte
Steigerung der Biokapazitat und einen damit verbundenen
global verantworteten Flachenausgleich anstrebt. Anstatt
nur die Verbrauchskategorien (Siedlungs-, Verkehrs- oder
Erholungsflachen), also die konsumtiven Bereiche, in den
Blick zu nehmen, muss das Augenmerk zugleich auf die
Relation von Ubernutzung (, Verbrauch”) und biokapazi-
tarem Angebot sowie Lebensstil raumpolitisch hergestellt
werden. Wenn davon ausgegangen werden kann, dass
in Deutschland eine biokapazitdre Basis von fast 2 gha
vorhanden ist (siehe Abb. 2), dann ware — rein rechne-
risch — Deutschland angebotsseitig global gesehen auf
der ,sicheren Seite”. Dank Naturschutz, Renaturierungen,
Ersatz- und Ausgleichsflachenregelung, démpfender Wir-
kung des §35 BauGB und von verbrauchsbegrenzender
Landes- bzw. Regionalplanung konnte — fast unbeabsich-

tigt — dieser Grenzwert gehalten werden. Verbrauchssei-
tig hingegen ist Deutschland mit Gber 4 gha beim 6kolo-
gischen FuBabdruck einer der vielen globalen Nassauer,
wobei es noch gréBere |, Parasiten” gibt: z.B. liegt der Wert
der Vereinigten Arabischen Emirate bei ca. 12 gha (www.
footprintnetwork.org). Da der landliche Raum tendenziell
Uber eine hohere Biokapazitat verfigt als die urbanen bzw.
suburbanen Bereiche, kann von einem , Uberschuss” an
Biokapazitat — gemessen an jenem Richtwert von ca. 2gha
—in nichtstadtischen Gebieten ausgegangen werden. Diese
Werte variieren regional. In Stadten sind kaum Biokapazi-
taten vorhanden. Der Lebensstil von Menschen in Stadten
verfligt Uber weniger biokapazitdre Reserven. Der 6kologi-
sche FuBabdruck kénnte nunmehr zu einer PlanungsgréBe
der Stadt-Land-Beziehungen und Basis fir eine regionali-
sierte Raumordnung werden.

Flachenbilanzhandel als neue Stadt-Land-Beziehung

Ein Modellversuch der Universitat Kassel (2016) erweiter-
te aktuelle Untersuchungen zum Flachenhandel des Bun-
desumweltamtes (vgl. www.flaechenhandel.de): Bezogen
auf zu definierende Raumeinheiten, z.B. ein Bundesland,
wurde die 2 gha-Marke als ,VerbrauchsmaB” definiert.
Zugleich wurde das Biokapazitdtsvolumen des Landes
ermittelt, das sich aus der Berechnung des Footprints
ableitet (www.footprint-deutschland.de/inhalt/das-kon-
zept). Die Biokapazitat betrifft Acker (insbesondere mit
hoher Bodenglte), artenreichen Wald, Wildnis, (fischrei-
che) Gewasser, Moore, Weideland, Brachen sowie Natur-
schutzareale. Derartige Fldchen erhalten — im Modellver-
such — den raumlichen Status von ,Vorranggebieten” fur
die zuktnftige Anpassungsfahigkeit bzw. (globale) Daseins-
vorsorge. Demgegentber werden die 6kologischen FuBab-
driicke der urbanen, suburbanen und landlichen Radume als
Konsumflachen (Energieverbrauch, Mobilitat, Verbrauchs-
guter), als Siedlungsflachen (Wohnen, Gewerbe, Infrastruk-
tur, Verkehr) und als Bedarfsflachen fur Ernéghrung — inklu-
sive Flachen in anderen Landern (rechnerisch) — taxiert und
dann als Rasterdiagramm regional abgebildet. Aus dieser
Verteilung von Biokapazititen (mégliche Uberschiisse) und
FuBabdrticken (wahrscheinliche Defizite) entsteht die regio-
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Abb. 3: Flachenbilanzhandel — Prinzip / Regionalmodell: a) Ist-Zustand und b) nach ausgleichendem Flachenbilanzhandel
(Quelle: Universitat Kassel [Hg.] [2016]: Projekt Dorf 21, S. 172-173)



nal differenzierte raumliche Bilanz, die dann eine Planungs-
grundlage dargestellt (Projekt Dorf 21, Universitat Kassel
2016, 170-174). Zwischen den einzelnen Teilgebieten des
Landes kénnen Ausgleichsrechnungen aufgestellt werden,
wofir Verrechnungseinheiten eingefuhrt werden. Auf die-
ser Basis kann ein bilanzieller, virtueller , Flachentauschhan-
del” entstehen. Areale mit hohem Defizit (z.B. GroBstadt)
Lerwirbt” Flachenzertifikate in Gegenden mit Uberschis-
sen (z.B. Naturschutzgebiet oder Landwirtschaftsareale)
(siehe Abb. 3).

Um den jetzigen Lebensstil in den Stadten weiter zu
fihren, musste — theoretisch — die Flache fur die Biokapa-
zitat verdoppelt werden. Also muss nicht nur die Kapazitat
erhoht, sondern auch der Footprint verringert werden. Die
beiden miteinander verbundenen Prozesse werden durch
die Regionalplanung koordiniert und durch parlamenta-
rische Beschlisse legitimiert. Daraus wirde eine breite
offentliche Diskussion um Flachennutzungen entstehen —
jenseits partikularer Nutzungsinteressen. Ein kommunalpo-
litisches Fingerhakeln um Standortvorteile wird zugunsten
einer global-lokalen Dimension von Raumordnungspolitik
verandert. Die Finanzzuweisungen des Landes an die Kom-
munen bzw. Landkreise werden von einer aktiven Rolle bei
der kontigentierten Flachenbilanzpolitik der Gebietskor-
perschaften in diesem Sinne abhangig gemacht und somit
raumordnerisch gesteuert, ohne Marktmechanismen aulBer
Kraft zu setzen. Dabei gabe es keine Verlierer, denn die
Vulnerabilitat und die Wettbewerbsfahigkeit der Kommu-
nen und des Landes insgesamt sind maBgeblich von die-
ser Bilanz abhangig, wie die Schweiz eindrlcklich beweist,
wo an ahnlichen Prozessen bereits gearbeitet wird (siehe
www.footprintnetwork.org).

Harald Kegler, PD Dr. habil,, SRL, Universitét Kassel, Lehrgebiet Planungs-
geschichte, Nachhaltige Raumplanung (Leitung des Projektes Dorf 21)
Christoph Késtermenke, MSc., SRL, Universitét Kassel

Quellen

Albert, Christian; von Haaren, Christina (Naturkapital Deutschland — TEEB
DE) (Hg.) (2016): Okosystemleistungen in léndlichen Raumen — Grundlage
far menschliches Wohlergehen und nachhaltige wirtschaftliche Entwick-
lung. Leibniz Universitat Hannover, Helmholtz-Zentrum fir Umweltfor-
schung — UFZ. Hannover/Leipzig

Bundesinstitut fiir Bau-, Stadt- und Raumforschung (BBSR) im Bundesamt

fiir Bauwesen und Raumordnung (BBR) (2014a): BBSR-Analysen KOMPAKT
07/2014. Beitrage zum Siedlungsflachenmonitoring im Bundesgebiet. Fla-
chenverbrauch, Flachenpotenziale und Trends 2030. Bonn

Die Bundesregierung (2002): Perspektiven fiir Deutschland. Unsere Strategie
fir eine nachhaltige Entwicklung

Eisenberg, Bernd; Langer, Kerstin; Lohrberg, Frank (2010): Okologische
Grundlagen der Stadtplanung, in: Bott, Helmut et al. (Hg.) 2010): Lehrbau-
steine Stadtebau — Basiswissen fur Entwurf und Planung. Stuttgart, S. 61-72
Jorissen, Juliane; Coenen, Reinhard (2007): Sparsame und schonende Fla-
chennutzung. Entwicklung und Steuerbarkeit des Flachenverbrauchs. Berlin
Montgomery, David (2016): Nur Dreck?, in: Publik-Forum 03/2016, S. 12-14
Universitat Kassel (Hg.) (2016): Projekt Dorf 21. (Projektbericht), Kassel
WWF Deutschland (2014): Kurzfassung Living Planet Report 2014. Berlin
Online verfigbar unter: www.wwf.de/fileadmin/fm-wwf/Publikatio-
nen-PDF/WWF_LPR2014_Kurzfassung.pdf [Zugriff: 01.03.2017]
www.uvp.de/de/uvp-recht/77-rechtsprechnung/887-stellungnah-
me-der-uvp-gesellschaft [Zugriff: 8.04.2017]

Internationale Investoren missen
sich bei Ansiedlungsvorhaben mit
unterschiedlichen Planungssyste-
men und den vielfaltigen Mdglich-
keiten der Planungsinstrumente
des jeweiligen Landes auseinan-
dersetzen.

Investoren 1im
grof3flachigen
Einzelhandel

Neuerscheinung

Sonja Bauer

Indikatorengestitzte Analyse der

auf planende Gemeinden im Ansiediun;

Sonja Bauer

Ein deutsch-franzasischer Vergleich

Investoren im
groBflachigen
Einzelhandel

39,- Euro, ISBN  Die Autorin geht in ihrer Arbeit
978-3-946319-09- »indikatorengesttitzte Analyse der
2,340 Seiten  Einflussnahme von Investoren auf
planende Gemeinden im Ansied-
lungsprozess des groBfidchigen
Einzelhandels« der Frage nach,
inwiefern Partikularinteressen im
Ansiedlungsprozess Ber{icksichti-
gung finden - ein deutsch-franzo-
sischer Vergleich.

Mithilfe einer fir Deutschland und
Frankreich entwickelten indika-
torengestiitzten Bewertungsmatrix
zur Messung einer moglichen Ein-
flussnahme von Investoren auf pla-
nende Gemeinden kdnnen Probleme
ermittelt sowie Optimierungspoten-
ziale fiir das jeweilige Planungssy-
stem abgeleitet werden.

-m Verlag Dorothea Rohn

Senefelder StraBe 7 32657 Lemgo
Tel. (05261) 9885149

www.rohn-verlag.de

ablzuy

BEITRAGE . PLANERIN 3_17 ﬁ a




=
=

‘
BEITRAGE . PLANERIN 3_17

Durch die eigene Landesflache kann Deutschland nicht
ausreichend Kapazitaten zur Deckung des eigenen Roh-
stoffbedarfs bereitstellen, sodass die Ubrigen erforderlichen
Flachen durch die Inanspruchnahme von Anbauflachen in
anderen Landern erfolgt (WWF Deutschland 2014, 16ff.).
Deutlich wird dies insbesondere an landwirtschaftlichen
Importen: Wéhrend Deutschland beispielsweise 2010
selbst Uber 17 Mio. ha Flache fur landwirtschaftliche Nut-
zungen unterhielt, wurde auf zusétzliche Agrarflachenim-
porte von rund 7 Mio. ha (d.h. zusatzlichen 40 %) aus
Landern auBerhalb der EU zugegriffen (WWF Deutschland
2014, 9ff.). ,Welthandel ist Flachenhandel”, so das Fazit,
das im ,Bodenatlas 2015" gezogen wird (www.bund.net
2015, 24). Damit ist der MaBstab fur die Flachendiskussi-
on gesetzt. Wenn also die globale Rechnung aufgemacht
wird, kdmen zu den Flachenverbrauchen in Deutschland
auf die 0.g. ca. 66 ha nochmal etwa 30ha dazu. Deutsch-
land steht demnach ohnehin bei 100 ha Fldchenverbrauch
taglich. Der neue Paragraf 13b verstarkt diesen Trend noch
weiter. Das 30 ha-Ziel der Bundesregierung fur 2020 ist zur
lllusion geworden.

Die Basis: Sicherung der Biokapazitat

Statt das 30ha-Ziel formal anzupeilen, wére eine wei-
ter gefasste Raumordnung sinnvoll, die parallel zu einer
Begrenzung von Flacheninanspruchnahme eine gezielte
Steigerung der Biokapazitat und einen damit verbundenen
global verantworteten Flachenausgleich anstrebt. Anstatt
nur die Verbrauchskategorien (Siedlungs-, Verkehrs- oder
Erholungsflachen), also die konsumtiven Bereiche, in den
Blick zu nehmen, muss das Augenmerk zugleich auf die
Relation von Ubernutzung (, Verbrauch”) und biokapazi-
tarem Angebot sowie Lebensstil raumpolitisch hergestellt
werden. Wenn davon ausgegangen werden kann, dass
in Deutschland eine biokapazitdre Basis von fast 2 gha
vorhanden ist (siehe Abb. 2), dann ware — rein rechne-
risch — Deutschland angebotsseitig global gesehen auf
der ,sicheren Seite”. Dank Naturschutz, Renaturierungen,
Ersatz- und Ausgleichsflachenregelung, démpfender Wir-
kung des §35 BauGB und von verbrauchsbegrenzender
Landes- bzw. Regionalplanung konnte — fast unbeabsich-

tigt — dieser Grenzwert gehalten werden. Verbrauchssei-
tig hingegen ist Deutschland mit Gber 4 gha beim 6kolo-
gischen FuBabdruck einer der vielen globalen Nassauer,
wobei es noch gréBere |, Parasiten” gibt: z.B. liegt der Wert
der Vereinigten Arabischen Emirate bei ca. 12 gha (www.
footprintnetwork.org). Da der landliche Raum tendenziell
Uber eine hohere Biokapazitat verfigt als die urbanen bzw.
suburbanen Bereiche, kann von einem , Uberschuss” an
Biokapazitat — gemessen an jenem Richtwert von ca. 2gha
—in nichtstadtischen Gebieten ausgegangen werden. Diese
Werte variieren regional. In Stadten sind kaum Biokapazi-
taten vorhanden. Der Lebensstil von Menschen in Stadten
verfligt Uber weniger biokapazitdre Reserven. Der 6kologi-
sche FuBabdruck kénnte nunmehr zu einer PlanungsgréBe
der Stadt-Land-Beziehungen und Basis fir eine regionali-
sierte Raumordnung werden.

Flachenbilanzhandel als neue Stadt-Land-Beziehung

Ein Modellversuch der Universitat Kassel (2016) erweiter-
te aktuelle Untersuchungen zum Flachenhandel des Bun-
desumweltamtes (vgl. www.flaechenhandel.de): Bezogen
auf zu definierende Raumeinheiten, z.B. ein Bundesland,
wurde die 2 gha-Marke als ,VerbrauchsmaB” definiert.
Zugleich wurde das Biokapazitdtsvolumen des Landes
ermittelt, das sich aus der Berechnung des Footprints
ableitet (www.footprint-deutschland.de/inhalt/das-kon-
zept). Die Biokapazitat betrifft Acker (insbesondere mit
hoher Bodenglte), artenreichen Wald, Wildnis, (fischrei-
che) Gewasser, Moore, Weideland, Brachen sowie Natur-
schutzareale. Derartige Fldchen erhalten — im Modellver-
such — den raumlichen Status von ,Vorranggebieten” fur
die zuktnftige Anpassungsfahigkeit bzw. (globale) Daseins-
vorsorge. Demgegentber werden die 6kologischen FuBab-
driicke der urbanen, suburbanen und landlichen Radume als
Konsumflachen (Energieverbrauch, Mobilitat, Verbrauchs-
guter), als Siedlungsflachen (Wohnen, Gewerbe, Infrastruk-
tur, Verkehr) und als Bedarfsflachen fur Ernéghrung — inklu-
sive Flachen in anderen Landern (rechnerisch) — taxiert und
dann als Rasterdiagramm regional abgebildet. Aus dieser
Verteilung von Biokapazititen (mégliche Uberschiisse) und
FuBabdrticken (wahrscheinliche Defizite) entsteht die regio-
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Abb. 3: Flachenbilanzhandel — Prinzip / Regionalmodell: a) Ist-Zustand und b) nach ausgleichendem Flachenbilanzhandel
(Quelle: Universitat Kassel [Hg.] [2016]: Projekt Dorf 21, S. 172-173)










nal differenzierte raumliche Bilanz, die dann eine Planungs-
grundlage dargestellt (Projekt Dorf 21, Universitat Kassel
2016, 170-174). Zwischen den einzelnen Teilgebieten des
Landes kénnen Ausgleichsrechnungen aufgestellt werden,
wofir Verrechnungseinheiten eingefuhrt werden. Auf die-
ser Basis kann ein bilanzieller, virtueller , Flachentauschhan-
del” entstehen. Areale mit hohem Defizit (z.B. GroBstadt)
Lerwirbt” Flachenzertifikate in Gegenden mit Uberschis-
sen (z.B. Naturschutzgebiet oder Landwirtschaftsareale)
(siehe Abb. 3).

Um den jetzigen Lebensstil in den Stadten weiter zu
fihren, musste — theoretisch — die Flache fur die Biokapa-
zitat verdoppelt werden. Also muss nicht nur die Kapazitat
erhoht, sondern auch der Footprint verringert werden. Die
beiden miteinander verbundenen Prozesse werden durch
die Regionalplanung koordiniert und durch parlamenta-
rische Beschlisse legitimiert. Daraus wirde eine breite
offentliche Diskussion um Flachennutzungen entstehen —
jenseits partikularer Nutzungsinteressen. Ein kommunalpo-
litisches Fingerhakeln um Standortvorteile wird zugunsten
einer global-lokalen Dimension von Raumordnungspolitik
verandert. Die Finanzzuweisungen des Landes an die Kom-
munen bzw. Landkreise werden von einer aktiven Rolle bei
der kontigentierten Flachenbilanzpolitik der Gebietskor-
perschaften in diesem Sinne abhangig gemacht und somit
raumordnerisch gesteuert, ohne Marktmechanismen aulBer
Kraft zu setzen. Dabei gabe es keine Verlierer, denn die
Vulnerabilitat und die Wettbewerbsfahigkeit der Kommu-
nen und des Landes insgesamt sind maBgeblich von die-
ser Bilanz abhangig, wie die Schweiz eindrlcklich beweist,
wo an ahnlichen Prozessen bereits gearbeitet wird (siehe
www.footprintnetwork.org).
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Internationale Investoren missen
sich bei Ansiedlungsvorhaben mit
unterschiedlichen Planungssyste-
men und den vielfaltigen Mdglich-
keiten der Planungsinstrumente
des jeweiligen Landes auseinan-
dersetzen.
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39,- Euro, ISBN  Die Autorin geht in ihrer Arbeit
978-3-946319-09- »indikatorengesttitzte Analyse der
2,340 Seiten  Einflussnahme von Investoren auf
planende Gemeinden im Ansied-
lungsprozess des groBfidchigen
Einzelhandels« der Frage nach,
inwiefern Partikularinteressen im
Ansiedlungsprozess Ber{icksichti-
gung finden - ein deutsch-franzo-
sischer Vergleich.

Mithilfe einer fir Deutschland und
Frankreich entwickelten indika-
torengestiitzten Bewertungsmatrix
zur Messung einer moglichen Ein-
flussnahme von Investoren auf pla-
nende Gemeinden kdnnen Probleme
ermittelt sowie Optimierungspoten-
ziale fiir das jeweilige Planungssy-
stem abgeleitet werden.
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